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SPLAIUL INDEPENDENTEI NR.5, SECTOR 4

BUCURESTI,COD POSTAL 050091

SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV Sl FISCAL

Destinatar:

SINDICATUL POLITISTILOR DIN
ROMANIA "DIAMANTUL"

sector 4, Bucuresti, Str. lenachita
Vacarescu, nr. 17A

DOSARUL NR. 1714/87/2024

Materia: Contencios administrativ si fiscal

Stadiul procesual al dosarului: Recurs

Obiectul dosarului: litigiu privind functionarii publici
statutari

Complet: 8-Completul 10 recurs NCPC

Comunicare Adresa

emisa la luni, 15 septembrie 2025
Stimata doamna/Stimate domn,

in legatura cu dosarul avand datele de identificare de mai sus, in calitate de Intimat-Reclamant-
Altele, va comunicam ca in termen de 30 zile de la primirea prezentei comunicari, sub sanctiunea decéaderii
din dreptul de a mai depune probe si de invoca exceptii'. aveti obligatia de a depune intampinarea.
Depuneti documentele solicitate si inscrisurile doveditoare intr-un exemplar pentru instanta si caie un
exemplar pentru fiecare parte, cf. art. 150 NCPC
Conform art. 205 alin. (2) din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civild, intampinarea trebuie sa
cuprinda:
a) numele si prenumele, codul numeric personal, domiciliul sau resedinta paratului ori, pentru persoanele
juridice, denumirea gi sediul, precum si, dupé caz, codul unic de inregistrare sau codul de identificare fiscala,
numarul de inmatriculare in registrul comertului ori de inscriere in registrul persoanelor juridice si contul
bancar, daca reclamantul nu le-a mentionat in cererea de chemare in judecata. Dispozitiille art. 148 alin. (1)
teza a ll-a sunt aplicabile in mod corespunzator. Daca paratul locuieste in strainatate, va arata si domiciliul
ales in Romania, unde urmeaza sa i se faca toate comunicarile privind procesul;

b) exceptiile procesuale pe care paratul le invoca fata de cererea reclamantului;
c) raspunsul la toate pretentiile si motivele de fapt si de drept ale cererii;

d) dovezile cu care se apara impotriva fiecarui capat din cerere, dispoziiile art. 194 lit. ) fiind aplicabile in
mod corespunzator;

e) semnatura.

") in afara celor de ordine publica, daca legea nu prevede altfel o
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MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
INSPECTORATUL GENERAL AL POLITIEI ROMANE |

kY ™ Nesccret
e Alcexandria
INSPECTORATUL DE POLITIE JUDETEAN TELEORMAN Nr. 197082 din 17.06.2025
COMPARTIMENTUL JURIDIC
CATRE,

TRIBUNALUL TELEORMAN
SECTIA CMASCAF

DOSAR NR. 1714/87/2024

Inspectoratul de Politie al Judetului Teleorman, cu sediul in mun. Alexandria, str. Ion
Creanga nr. 71-73, jud. Teleorman, cod fiscal 4568080, cod bancar RO 66 TREZ 60623550120
XXXXX, Trezoreria Alexandria, prin reprezentantii sai legali, comisar sef de politie Petrica
Bogdan Florin, sef al inspectoratului si inspector principal de politie Ciocoiu Gabriela, consilier
juridic, in temeiul art. 20 din Legea nr. 554/2004 si art. 488, alin. 1, pct. 8 din Codul de
procedurd civild, in termen legal, formuleazi:

RECURS

impotriva sentintei civile nr. 100/29.04.2025 pronuntate de Tribunalul Teleorman in
dosarul nr. 1714/87/2024, prin care a fost admisa cerereca de chemare in judecatd formulatd de
reclamantul Sindicatul Politistilor din Romania ,,.Diamantul”, in numele si pentru membrii sai de
sindicat.

Solicitim onoratei instante admiterea prezentului recurs, avind in vedere urmdtoarele:

e Instanta de fond a pronuntat hotardrea atacata cu incidlcarea si aplicarea gresitd a
normelor de drept material, motivul de nelegalitate fiind prevazut de art. 488, alin.
1, pct. 8 din Codul de procedurd civila, sentinta civila fiind netemeinicd, pentru
urmadtoarele considerente:

Contrar celor retinute de instanta de fond, nu este suficienta exercitarea unei functii de
conducere sau asumarea unor responsabilititi generice, precum cele reglementate de art. 57 si art.
306 Cod Proc. Penala, ci reclamantii trebuie sd probeze cd au desfasurat efectiv si documentabil
activitdti de prevenire si combatere a coruptiei, ca activitatile anticoruptie au reprezentat o parte
consistentd si documentatd a activitatii profesionale desfasurate de reclamanti.

in prezenta procedurd, contencios-administrativ, chiar daca se solicitd drepturi salariale,
sarcina probei ii incumbd reclamantului, prin raportare la prevederile art. 249 Cod Proc. Civ.
coroborat cu prevederile Legii nr. 554/2004-norma speciala de aplicare, nefiind incidente
prevederile din Codul Muncii, care pun sarcina probei pe seama angajatorului.

Prin urmare, este necesar ca angajatul s demonstreze desfisurarea reali a activitatilor de

prevenire si combatere a coruptiei in cadrul institutiei, in rdndul personalului propriu, astfel cum
acestea au fost stabilite prin fisa postului de catre angajator.



In acest sens este si opinia [.C.C.J. care, prin Decizia ar. 60/2024, a admis, in parte, sesizarea
formulatd de Tribunalul Botosani — Sectia de contencios administrativ si fisca!, in Dosarul nr.
621/40/2024, in vederea pronuntarii unei hotarari pre®abile si, in consecintd, a stabilit ca:

,, In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 14 alin. (3) din anexa nr. VI Familia
ocupationald de functii bugetare ,,Apdrare, ordine publicd si securitate nationald“ din Legea-

cadru nr. 153/2017, de majorarea soldei de functie/salariului de functie/salariului de bazd qu - . N

12,5% beneficiazi numai personalul militar, politistii, functionarii publici cu statut special din’
sistemul administratiei penitenciare si personalul civil care desfasoari atat activitati privind
prevenirea, cat si activitati privind combaterea coruptiei in randul personalului propriu. *

Prin urmare, asa cum rezultd din considerentele Deciziei nr. 60/2024, pentru acordarea
sporului solicitat prin actiunea de fatd, era necesar ca reclamantii sd fi desfdsurat activitati de
prevenire a coruptiei, dar si (cumulativ) activitdti de combatere a coruptiei.

Aceste din urmd activitati de combatere a coruptiei sunt precizate in paragraful 71 al
Deciziei: ,,sd efectueze, in conditiile prevazute de lege, activitdti de prevenire si descoperire,
precum si actele de cercetare penald dispuse de procurorul competent, privind infractiunile
previzute de Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de
coruptie, cu modificdrile si completdrile ulterioare, sadvarsite de personalul Ministerului
Administratiei si Internelor®.

Din coroborarea celor anterior expuse rezultd cd nu este suficient, pentru acordarea sporului,
aspectul ca reclamantul ar fi avut calitatea de organ de cercetare penald/ar fi ocupat o functie de
conducere, intrucat nu orice activitate de cercetare penald justifica acordarea sporului solicitat, ci
doar exercitarea efectivd de cercetare penald pentru infractiuni previazute de Legea nr.
78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, ori din probatoriul
administrat in cauzd nu se poate retine ca reclamantul a desfasurat activititi de combatere a
coruptiei.

Pentru toate acestea, sentinta este netemeinici si nelegala.

e In conformitate cu prevederile art. 30 alin. 1 din O.U.G. 80/2013 privind taxele
judiciare de timbru, institutia noastra este scutiti de taxele judiciare de timbru si

timbru judiciar in acest dosar.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din O.U.G. 80/2013 ,, Sunt scutite de taxa judiciard de
timbru actiunile §i cererile, inclusiv cdile de atac formulate, potrivit legii, de Senat, Camera
Deputatilor, Presedintia Romdniei, Guvernul Romdniei, Curtea Constitutionald, Curtea de
Conturi, Consiliul Legislativ, Avocatul Poporului, de Ministerul Public §i de Ministerul
Finantelor Publice, indiferent de obiectul acestora, precum si cele formulate de alte institutii

bl

publice, indiferent de calitatea procesuald a acestora, cdnd au ca obiect venituri publice.’

Totodatd, precizam faptul ca 1.P.J. Teleorman este o institutie publica, cu personalitate
juridicd, aflatd in subordinea Ministerului Afacerilor Interne (ordonator principal de credite), iar
Inspectorul Sef al I.P.J. Teleorman este ordonator tertiar de credite, potrivit dispozitiilor art. 20
din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice. Astfel, institutia noastrd este finantatd exclusiv
de la bugetul de stat, orice suma de bani fiind alocatd din acest buget.

in drept, invocam prevederile L. 554/2004, Legii nr. 153/2017, ale Codului de Procedura
Civila si ale tuturor actelor normative enuntate mai sus.
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In probatiune, delegatia de reprezentare, inscrisurile de la dosarul cauzei.

y In considerarea celor prezentate, solicitim onoratei instante admiterea recursului si
At

desfiintarea hotararii atacate.
Conform art. 223 C. pr. civ., solicitam ca judecarea cauzei sa se faca si in lipsa.
Depunem prezentul recurs in doud exemplare, pentru a-i fi comunicat si reclamantului.

JLUI

e - i CONSILIER JURIDIC
PETRICA BOGDAN-FLORIN Inspector principal de politie
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